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Porównano efekty zarybieñ stawów ziemnych m³odocianym szczupakiem i sanda-

czem o ró¿nej wielkoœci pocz¹tkowej, wychowanymi w basenach systemu recyrkulacyj-

nego i ¿ywionymi pasz¹. Wykorzystano trzy grupy wielkoœci ryb, o œredniej masie cia³a

1-2 g (grupa S), 5-10 g (grupa M) i 15-30 g (grupa L). Przed obsadzeniem stawów wszyst-

kie ryby zosta³y indywidualnie poznakowane znaczkami elastomerowymi (VIE). Œrednia

prze¿ywalnoœæ (do jesieni) szczupaków wynosi³a 36,4% (zakres 30,0-41,7%), a sanda-

czy 28,5% (26,5-32,2%). Œrednia masa cia³a od³owionych jesieni¹ szczupaków (wszyst-

kich grup wielkoœci ³¹cznie) wynosi³a 63,7 g. Koñcowa masa cia³a sandaczy by³a ni¿sza

i wynosi³a 36,0 g. Bior¹c pod uwagê poszczególne grupy wielkoœci szczupaka stwierdzo-

no znaczne ró¿nice tempa wzrostu narybku. Ryby z grupy S osi¹gnê³y najwy¿sz¹

koñcow¹ masê cia³a, równ¹ 85,5 g. W pozosta³ych dwóch grupach by³a ona znacznie

ni¿sza i wynios³a 23,4 g w grupie M i 23,2 g w grupie L. Uzyskane wyniki mo¿na uznaæ za

satysfakcjonuj¹ce. Œwiadcz¹ one, ¿e ryby po okresie chowu basenowego, zaadapto-

wa³y siê do odmiennych warunków ¿ycia i od¿ywiania w stawach. U obydwu badanych

gatunków najwiêksze przyrosty biomasy ryb uzyskano w przypadku najmniejszego sor-

tymentu.
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